El Museo de Historia de la Ciudad de Barcelona cuenta,
practicamente desde su fundacion en 1943,
con uno de los circuitos arqueoldgicos mds interesantes
del pafs. La originalidad de este itinerario no se basa
exclusivamente en el valor de sus vestigios
-restos de casas, de calles, mosaicos, etc.-
sino en el hecho de que buena parte de los citados
elementos se pueden visitar bajo los edificios
que se observan actualmente y que configuran
una importante zona del centro urbano de la ciudad,
también conocido como el barrio gdtico de Barcelona.

Texto: Reinald Gonzélez y Antoni Nicolau

Perspectiva del subsuelo arqueologico
de la calle de los Condes

y de la plaza de Sant lu.

En color amarillo

la pasarela de rejilla metalica,
en rojo los puntos informativos
de época romana,

en ocre los pertenecientes

al conjunto episcopal
paleocristiano y en azul
los correspondientes

al periodo altomedieval.

ARQUEOL
URBANA
EN BARCELONA

Reapertura del subsuelo
arqueoligico de 1a Plaza
de Sant Iu y de Ia calle

de los Condes
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I Museo de Historia ocupa al

gunas de las construccionos y

areas mas significativas do ontn
4 zona, como son la casa Padollas
edificio de origen maodioval y trasla
dado a su actual emplazarmionto on
los afos treinta-, 1o plaza dol Hoy y
una parte del antiguo palacio roal do
época gotica, con ol saldn del trono
conocido comao ol "Tinell™ v la capilla
real - "capella do santa Agata” Anl
mismo, y como consocuancia do la
propia evolucidn urbana dola ciudad,
algunas de estas odificacionos fuo
ron construidas sobro la muralla 1o
mana bajo imparial, la cual tambidn

es parcialmente visitablo dosdo ol
Arriba: Vista general del subsuelo arqueoldgico de la plaza del Rey. Museo, destacando on asto sontido
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la pervivencia del antiguo paso de
ronda de este recinto amurallado.

Actualmente, vy tras la reapertura
de la zona de la calle de los Condes,
de la cual hablaremos méas adelante
de forma detallada, la zona arqueolo-
gica visitable ocupa unos 3100 m?y
se desarrolla en tres &mbitos fisica-
mente diferenciados: los restos ar-
queoldgicos visitables bajo la casa
Padellas y la plaza del Rey, los situa-
dos bajo el palacioreal y los vestigios
recientemente inaugurados que se
desarrollan en el subsuelode laplaca
de sant lu, de la calle de los Condes,
del Museo Marés vy, parcialmente,
de la catedral de Barcelona. Se trata
de un conjunto monumental cuyos
testimonios abarcan las primeras eta-
pas de laciudad, desde su fundacion,
entre los afios 16 0 10 a.C., hasta el
periodo histérico, que da como refe-
rencia el afio mil.

BREVE DESCRIPCION
DE LOS RESTOS
ARQUITECTONICOS
CONSERVADOS

El subsuelo arqueolégico de la pla-
za de Sant lu y de la calle de los
Condes fue inaugurado por primera
vez en 1954 por Agusti Duran i San-
pere, manteniéndose abierto al publi-
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Arriba a la izquierda:
Vistageneraldelapla-
za del Rey. Al fondo,
la fachada del salon
del Tinell y la torre
conocida como el mi-
rador del Rey Marti,
ambos visitables en
el Museo de Historia.
Arriba a la derecha:
Planta esquematica
del subsuelo visitable
del Museu de Historia
enrelacion asuentor-
no urbano. En color -
mas intenso el area
arqueoldgica de la
calle de los Condes y
de la plaza de Sant lu
recientemente inau-
gurada. A la derecha:
Casa Padellas (siglo
XVI) sede central del
Museu de Historia de
la Ciudad de Barcelo-
na.

cohastaladécadadelos ochenta. En
esas fechas las condiciones de con-
servacion del recinto, asi como su
problemética adaptacién a los crite-
rios museogréficos modernos, acon-
sejan su cierre provisional a la visita
publica.

No serd hasta el afio 1993 cuando
el tema de su reapertura fuera plan-
teado de nuevo, en este caso con la
intencion de incorporar de manera
definitiva la visita al baptisterio paleo-

cristiano, uno de los més grandes de
Europa. Descubierto en 1968, su ac-
ceso siempre habifa sido problemati-
co Yy sus visitas reducidas y escasas.
Asi, en el aio 1994, y tras conseguir
la dotacion presupuestaria necesa-
ria, se procede a la realizacion del
nuevo proyecto museogréfico, ini-
ciandose las obras de acondiciona-
miento el mes de noviembre del mis-
mo ano. Finalmente, el 17 de febrero
de 1995y en el marco de lacampana

A [ RGNS ! Y o _7-{.'81
Barcino-Barcelona, el subsuelo de la
plaza de Sant lu y de la calle dels
Comtes fue reabierto de nuevo al
publico.

Esta areaarqueoldgica alberga dis-
tintos restos estructurales gue mues-
tran un recorrido cronoldgico que se
inicia en época fundacional y finaliza
en torno al afo mil. Este amplio aba-
nico cronoldgico puede llegarasiste-
matizarse en tres grandes periodos
que, de manera genérica, engloba-
rian los restos de época romana (ss.
| al IV), del conjunto episcopal paleo-
cristiano (ss. V al VIl y, finalmente,
los testimonios de perfodo altome-
dieval (ss.IX al XI).

Del momento romano existen va-
rios elementos de significativa im-
portancia, no tanto por sumonumen-
talidad, como por el hecho de propor-
cionar una informacién muy valiosa
sobre la trama urbana de la Barcino
romana. Asi, se conserva parte del
trazado de una calle -un cardo minor-
con algunas de sus alcantarillas y la
dltima hilada y banqueta de una fa-
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chada de domus, construida con una
técnica préxima a la conocida como
opus africanumy gque permite seguir
laalineacion regular de la citada calle.
Esta fachada est4 delimitando el ex-
tremo de una gran casa sefiorialdela
cual se conserva, asimismo, parte de
ungran peristilo. Sus restos son mas
bien escasos, aunque se pueden ob-
servar todavia las bases de algunas
de sus columnas -dos de ellas mar-
cando el angulo del patio-, un nimfeo
opequena alberca que sigue el traza-
do del pértico vy los restos del muro
que enlazaba las citadas columnas.
También es de destacar en la zona
correspondiente al corredor del pe-
ristilo, "ambulacro” -el cual dispone
de un pavimento de opus signinums-,
la existencia de otro pavimento, en
este caso de mosaico opus tesela-
tum, consistente en teselas blancas
y negras que dibujan motivos geomeé-
tricos romboidales y que dispone de
un motivo central en el que se obser-
van, entre otras, representaciones
figurativas de peces. En algunos de

Arriba: Salén del trono o "Tinell" pertene-
ciente al antiguo palacio real (siglos XIV y
XV) y hoy visitable en el circuito del Museo
de Historia. Abajo: Piscina del baptisterio
paleocristiano (siglo V).

losrombos esta representada la figu-
ra de uno o dos pequenos tridentes.
Se fecha estilisticamente, pero con
reservas, entornoalasegundamitad
del siglo II.

El siguiente paquete cronolégicolo
configuran los restos del conjunto
episcopal paleocristiano, el mas no-
table de este subsuelo. Sus dimen-
siones exactas, asi como buena par-
te de las estructuras que segura-
mente lo configuraban, son desco-
nocidas, sin embargo, la zona exca-
vada ha proporcionado algunos vesti-
gios de considerable importancia. En
primer lugar, un grupo de tres peque-
nas dependencias ligadas alo que se
interpreta como un portico o fachada
monumental y al aula basilical. Di-
chas dependencias conservan los
muros de su compartimentacién in-
terna hasta una altura considerable,
que en algunos casos llegaa superar
los dos metros. También pueden ob-
servarse los restos de su decoracion
mural pictérica monocroma y Sus
pavimentos de opus signinum. Su
cronologia es paralela a la del resto
del conjunto episcopal, de la cual
hablaremos méas adelante, tal como
ha demostrado el reciente estudio
que se ha realizado con ocasién del
remodelaje museogréafico del sub-
suelo.

El siguiente grupo de vestigios del
conjunto episcopal son los restos del
aula basilical, también conocida his-
toriograficamente como la basilica
paleocristiana de Barcelona. Poco se
conserva en alzado de la misma,
aunque puede deducirse parte de su
fisonomia y disefo. Se trata de un
edificio de tres naves de anchura
desigual-mucho mayor lacentral que
las laterales, que también son des-
iguales entre si-que se hallan separa-
das por columnas. De éstas pueden
observarse diversas basasy algunos
fustes monoliticos bastante deterio-
rados y de materiales y acabados
diversos. En cuanto a sus muros,
solo han pervivido algunos, la mayo-
ria en bastante mal estado. No se
conservan restos de la supuesta ca-
becera. En zonas de los muros con-
servados pueden observarse todavia
algunos elementos decorativos -pin-
turas murales-y de circulacion inter-
nay accesos, tales como una puerta
lateral -de ciertas dimensiones y uni-
ca puerta "'monumental” del edificio,
una pequena puerta de comunica-
cion con el baptisterio -localizada en
una nave lateral- y, finalmente, otra
puerta o paso que relacionaba el aula
conlas dependencias anexas senala-
das anteriormente. El edificio se fe-
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cha con seguridad hacia el siglo V, si
bien son identificables distintas mo-
dificacionesy transformaciones, caso
de las ya citadas pinturas -que se
fechan estilisticamente sobre el siglo
VI-, la puerta de comunicacién con
las dependencias anexas -cegada y
reabierta en diversas ocasiones-y la
presencia, en un ambito de la nave
lateral, de un pavimento de marmol
ligeramente sobreelevado del suelo
de opus signinum del aula y que
parece obedecer a una reforma plan-
teada con objeto de ubicar un cancel
o zona reservada dentro de la misma
construccion.

Otro de los aspectos interesantes
delaestructuraesel supuestoaprove-
chamiento de partes de una domus
romana anterior. Estareutilizacion se
concretaria en elmurode cierre trans-
versal del edificio (el que se localiza
bajo la cimentacién de la catedral
gotica), siendo la puerta de comuni-
cacién con el baptisterio el resultado
de la modificacion de una de las
ventanas de la domus, que ademas
afrontaria a una de la vias
-decumanus minor- del interior de la
ciudad antes de su inutilizacion,
originada por la construccién del bap-
tisterio.

Conectando con el aula basilical
por el muro citado anteriormente
-funciona de medianera-y localizado
bajo la actual catedral gética, se en-
cuentra el baptisterio paleocristiano
del conjunto episcopal. Este se halla
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Arriba: Vista general
del aula basilical
desde una de sus
naves laterales
(siglo V).

A la derecha:
Dependencias
anexas del conjunto
episcopal
paleocristiano.

auna cotasensiblemente mayor que
el aula y conserva varios elementos
de distinta entidad estructural y ar-
quitecténica. Destaca especialmen-
te la piscina octogonal, asi como las
bases del cancel que la delimitaba y
uno de los cuatro pilares cruciformes
que sostenian una parte de la cubier-
ta. También son de mencién los pavi-
mentos de opus signinum, los restos
de un suelo de placas de marmol de
distintos colores opus sectile y las
improntas y alguna alcantarilla perte-
neciente a los sistemas de canaliza-
cién de agua.

Las dimensiones y forma aproxi-
mada del baptisterio son conocidas,
sibien los testimonios arqueoldgicos
reflejan la existencia de distintas fa-
ses constructivas que se detectan
principalmente en los pavimentos y,

de manera especial, en la piscina.
Esta tiene, como minimo, tres mo-
mentos distintos: una primera fase,
en que dispondria de una forma rec-
tangular o cruciformey de laque sélo
se conserva una parte muy pequena
de uno de sus dngulos; una segunda
fase, caracterizada ya por la planta
octogonal y con los escalones desa-
rrollandose en seis de los ocho lados
-esta piscina parece substituiralade
planta cruciforme- vy, finalmente, un
tercer momento en que los citados
escalones sonrecortados en algunos
de los lados del octégono con el fin
de dibujar una planta en forma de
cruz. Parece légico suponer que es-
tas modificaciones también tuvieron
un reflejo mas o menos evidenciado
enelrestode la estructura del baptis-
terio, cosa que las proximas excava-

ciones probablemente podrén escla-
recer en mayor mediday concrecion.

La cronologia y evolucién de la par-
te conservada del conjunto episcopal
es bastante compleja, ya que cada
uno de los edificios parece desarro-
llarse en el tiempo con una cierta
independencia. Asi, y contando con
la prudencia y el margen de provisio-
nalidad que esto significa, las eviden-
cias arqueoldgicas hoy por hoy cons-
tadas, situarian los inicios del grupo
episcopal sobre el siglo V, siendo
amortizada la zona que éste ocupaba
en torno a los siglos VIl o IX.

El tercer y ultimo grupo de estruc-
turas visitables en el subsuelo de la
calle de los Condes y de la plaza de
Sant lu, lo configuran los restos per-
tenecientes al periodo altomedie-
val. Son de especial interés, en este

Arriba: Interior de
una de la estancias
del palacio altome-
dieval. En la zona
inferior se observan
los restos del
corredor (ambula-
cro) de un peristilo
de época romana,
asi como inscripcio-
nes de la misma
época reutilizadas
como cimentacion
del palacio. A la
izquierda: Cimenta-
cion de edificio
perteneciente al
antiguo trazado
altomedieval de la
calle de los Condes.

sentido, los vestigios de la catedral
roméanica de Barcelona, el trazado
medieval de la calle de los Condes y,
finalmente, los muros de la planta
baja de un edificio sefiorial que ha
sido tradicionalmente interpretado
como un palacio.

Aun siendo poco espectaculares,
los restos de la catedral romanica
cosntituyen, no obstante, uno de los
hallazgos mas significativos del sub-
suelo, ya gque permiten saber la au-
téntica orientacion del edificio -idén-
tica a la que muestra la construccion
gotica actual- y el tipo de técnica
edilicia empleada en su construc-
cion. Los testimonios que han pervi-
vido son mas bien escasos y se con-
cretan enunaparte de laportaladade
la fachada principal y sucimentacion,
y un pequeno tramo del muro lateral

del templo. Los restos de la fachada
son visibles dentro del &mbito exca-
vado del baptisterio, y constan de la
altima hilada de la jamba de la puerta
de la nave lateral. También se con-
serva un elemento similar corres-
pondiente a la puerta de la nave
central. Su cronologia esta perfecta-
mente documentada, estableciéndo-
se entre 1058 -fecha de la consagra-
cién del edificio- y 1063, ano en que
finalizan las obras del atrio o galilea.

El ultimo elemento singular del
subsuelo de la calle de los Condes y
de laplaza de Sant lu es el denomina-
do genéricamente palacio altomedie-
val. Tan poco atractivo nombre debe
su origen a la ausencia de documen-
tacion definitiva sobre el propietario
o el uso del edificio, aungue tradicio-
nalmente ha sido interpretado -qui-
zas con escasa base- como la resi-
dencia de la corte visigdtica, como
parte del palacio del obispo y como
parte del palacio condal. Se trata de
una estructura originalmente inter-
pretada como de cinco cuerpos, dela
cual solo son visibles tres a nivel de
planta baja, desconociéndose su al-
tura original. Del edificio destacan su
fachada, que afrontaba a la calle
medieval de los Condes, y su técnica
constructiva, ya gue pararefuerzode
los 4ngulos v en la cimentacion del
edificio se emplearon pedestales e
inscripciones romanas pertenecien-
tes al antiguo forum de la ciudad.
Este hecho motivé que en un primer
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momento su adscripcion cronolégi-
ca, en ausencia de referencias mejo-
res, se considerara ligada a la amor-
tizacion del citado forum, estable-
ciéndose una datacidén en torno al
sigloV. Sinembargo, el estado actual
de las investigaciones tiende a retra-
sar bastante la construccion del edi-
ficio, tanto en base ala propia técnica
constructiva -mas coherente con el
mundo medieval-, como por alguno
de los materiales de la excavacioén -
monedas del siglo VIII-, como por la
reforma urbana que, a tenor de los
trabajos arqueoldgicos recientes,
parece afectar esta zona de la ciudad
con anterioridad o contemporénea-
mente a la construccion de la cate-
dral romanica. Todo ello ha llevado a
plantear una cronclogia altomedie-
val, siglos IX o Xl, para el edificio, sin
que ello signifique obviar las modifi-
caciones que légicamente sufrid el
edificio a lo largo del tiempo.

EL PROYECTO MUSEOGRAFICO

El primer criterio basico que se
establecio para la remodelacion del
espacio, fue la fidelidad a los propios
restos arqueoldgicos, otorgandoles
todo el protagonismo en la nueva
area de exposicion. Para ello habia
que eliminar algunas de las restitu-
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Alaizquierda:Vista general del subsuelo en
eltramo correspondiente al palacio altome-
dieval. El cristal de la pasarela permite ob-
servacion detenida del mosaico pertene-
ciente al peristilo de la casa romana. A la
derecha: Restitucion hipotética de la facha-
da del palacio altomedieval. Pueden obser-
varse las coloraciones que identifican los
restos arquitectonicos, la pasarela y la res-
titucion.

ciones realizadas con ocasion del
anterior montaje. Este trabajo serea-
liz6 después de un pormenorizado
analisis de los restos, con el fin de
dilucidar aquellas restituciones que
respondian a indicios arqueoldgicos
claros, y las que se debian a hipdtesis
interpretativas hoy ya superadas. Sélo
se hanmantenidoalgunasrestitucio-
nes arquitecténicas que tienen como
objetivo facilitar la comprensién de
las estructuras al visitante y, en to-
dos los casos, se ha constatado su
fundamento arqueoldgico. Para que
su presencia fuera evidente, dichas
restituciones han sido tratadas a ni-
vel cromético -un tipo de pintura dis-
tinta de la que se observa en el
subsuelo general-estableciendo una
clara diferencia respecto al resto de
estructuras arquitectdénicas existen-
tes en el subsuelo.

Uno de los problemas al que nos
debemos enfrentar en la musealiza-
cion de unos restos arqueologicos,

es la dificultad para su comprension.
En este caso, el hecho se agrava por
tratarse de restos que se hallanen el
subsuelo, conviviendo con multitud
de estructuras arquitectonicas aje-
nas a dichos restos -cimientos de los
edificios superiores, restos de es-
tructuras de épocas muy posterio-
res-. Ademas, debe recordarse que
la excavacion de este espacio se
realiz6 hace mas de cuarenta anos,
con criterios distintos a los actuales.
Todo ello confiere al lugar un cierto
aire caotico, cuya ordenacién era
imprescindible si queriamos contri-
buir a una mejor comprensién de los
restos.

En este sentido, se han usado tres
recursos bésicos: la iluminacion, el
tratamiento cromatico y de acabado
de las intrusiones estructurales y la
senalizacion e informacién.

En cuanto al primer punto, el refe-
ridoalailuminacion, se ha optado por
unaciertadramatizacién del espacio.
Es decir, sin caer en tépicos esceno-
graficos, se ha intentado crear un
ambiente luminico enbase acontras-
tes, no poracusados violentos, entre
las zonas con restos arqueoldgicos,
las zonas de circulacién que marcael
itinerario, los puntos informativos y
las &reas teméticas o de exposicion.
A este ambiente luminico no es aje-

no el tratamiento pictérico dado a las
paredes y elementos estructurales
modernos, caso de arcos, muros,
bigas, etc. En efecto, el empleo de
pintura de una gama cromatica griséa-
cea obscura, conseguida con la adi-
cién de distintos colores célidos, fa-
cilitalaabsorcidondeluz, conloque se
logra "esconder" visualmente los ci-
tados elementos arquitecténicos mo-
dernos al ser, obviamente, menos
vistosos. En consecuencia, se consi-
gue un significativo contraste visual
del que, de forma logica, salen bene-
ficiados, a efectos de su observa-
cién, los restos arqueoldgicos.

Ala pintura aplicada a las estructu-
ras modernas habria que afadir la
gue se ha dispuesto sobre las reinte-
graciones realizadas de antafo en
alguna de las estructuras arqueolégi-
cas. Estas reintegraciones, pertene-
cientes en su mayorfa al antiguo pro-
yecto museografico de 1954, han
sido tratadas de dos maneras distin-
tas. Asi, en aquellas zonas donde la
evidencia arqueoldgica e historiogra-
fica permitia suponer errores o una
voluntad didactista excesiva 0 mani-
puladora, estas reintegraciones han
sido eliminadas. Por el contrario, y
siguiendo un criterio similar, cuando
las citadas reintegraciones obede-
cianaunarealidad estructural eviden-
te, o bien facilitaban un mayor enten-
dimiento de las estructuras, éstas
eran conservadasytratadascomose
ha dicho anteriormente, con un pin-

Figura del atril informativo perteneciente
a la calle romana.
turadistintade laque se ha dispuesto

en los elementos modernos.

Hay que tener presente, a diferen-
cia de otros ambitos arqueoldgicos
visitables que se acondicionan por
primera vez, que la adecuacién mu-
seografica de este subsuelorequeria
de cierta prudencia, ya que de buena
parte de sus restos existia una ima-
gen tradicional e historiogréfica que,
obviamente, no podia ser totalmente
transformada.

En cuanto a los sistemas de infor-
macion al visitante, éstos han sido
objeto de una atencién especial en el
proyecto museografico. En lineas
generales, existen dos grupos bien
diferenciados, y que hemos denomi-
nado como puntos informativos y
areas temaéticas. Los primeros se
definen como aquellos elementos
informativos que identifican y, en
algunos casos, restituyen mediante
dibujos los restos estructurales y su
supuesta forma. También sirven al
visitante para ubicarse en el subsue-
lo y respecto del exterior.

Estos puntos informativos siem-
pre constan de informacién textual
en distinta tipografia y color, catalan
y castellano, ademas de los dibujos
cuando corresponda su aparicion.
Estos ultimos tienen un tratamiento
cromatico particular que se basa en
diferenciar graficamente los restos
visibles vy la o las zonas hipotética-

mente restituidas; e incluyen final-
mente elementos de referencia es-
pacial para el visitante, caso de la
pasarela de rejilla metélica-de la que
luego hablaremos- o alguna estructu-
ra arquitectonica moderna.

El disefio y localizacién de los pun-
tos informativos también tiene una
importancia notable. Se trata de pe-
quenos atriles metélicos que siguen
unformatobasede20x20cm.yque
varian en su anchura cuando la infor-
macién lo demanda. Estos atriles
estan fijados a la baranda de la pasa-
rela o disponen de un pie propio y su
localizacién siempre esta relaciona-
daconlavisual-especialmente cuan-
do tienen dibujo- que el visitante tie-
ne de las estructuras arqueoldégicas.

El siguiente grupo de elementos
informativos son las areas teméti-
cas. Estas, como su nombre indica,
tratan de enmarcar al visitante en €l
discurso histérico necesario para dotar
de un contexto cultural los restos
arqueolodgicos. Constan de dos con-
tenidos béasicos; por una parte, infor-
macidn textual y gréafica y, por otra,
son asimismo pequenas areas de
exposicion de objetos ligados a la
cronologia de los restos estructura-
les visibles.

A nivel tematico, estas areas ofre-
cen un discurso histérico basado en
dos conceptos muy claros y ligados
al devenir propio de la ciudad: su
evolucién de coloniaromana a capital
de un territorio en época condal y el
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cristianismo como fenémeno cultu-
ral de transformacién. Como en el
caso anterior de los puntos informa-
tivos, cada érea temética tiene una
localizacion especifica en el subsue-
lo, la cual esta ligada parcialmente a
las estructuras arqueolégicas que las
envuelve.

La materializacidon de las areas te-
méticas obedece también a un dise-
no y material especificos. Asi, si-
guiendo la misma idea de atril de los
puntos informativos, se han creado
unos muebles en plano inclinado vy
cuya longitud esta determinada por
la cantidad de texto que ha de sopor-
tar. Algunos de estos muebles dispo-
nende unavitrinainterior enlaque se
han dispuesto objetos de pequeno
tamano ligados al discurso teméatico.
Cuando las dimensiones de las pie-
zas son mayores, se han buscado
distintos soportes y la proximidad
fisica a los muebles de las areas
tematicas.

Otro de los elementos esenciales
del proyecto museogréfico era el iti-
nerario que se iba a proponer al publi-
co visitante. Se ha intentado que
junto a una comodidad de circula-
cion, esteitinerario tuviera unrecorri-
do cronoldgico y que, a su vez, fuera
facilmente perceptible porel publico.
En este sentido el tréansito por el
subsuelo viene dirigido por una es-
tructura metdlicaderejilla que ofrece
diversas ventajas. Asi, en primer lu-
gar, al tratarse de un material distinto
y moderno, contribuye a establecer
unaslineas claras sobre elrecorrido a
seguir; al mismo tiempo, su relativa
transparencia permite ponerderelie-
ve algunos elementos deinterés que
subyacen sobre la plataforma -des-
aglies, alcantarillas, etc..-, permitien-
do también la limpieza, ventilacién y
tratamientos de conservacion de las
zonas existentes por debajo de la
estructura. Asimismo, la pasarela de
rejilla 'y, més concretamente, su ba-
randa sirve de soporte a buena parte
de la informacién de los restos del
subsuelo, manteniendo siempre un
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Arriba: Lauda
sepulcral
paleocristiana

del siglo V.

Fue hallada en una
necropolis proxima
a la ciudad amura-
llada romana y
actualmente

se expone en el
subsuelo de la calle
de los Condes.

A la derecha: Dinhar
de oro fechado
sobre los afios 724
0 725. Se halla
expuesto en una
area tematica

del subsuelo.

alejamiento fisico de las estructuras
y restos arqueologicos. En algunas
zonas, concretamente sobre el mo-
saico de la casa romana y sobre el
angulo del baptisterio, la rejilla meté-
lica es sustituida por un grueso cristal
que facilita la visién de los citados
elementos.

Junto a la adecuacién para su visi-
ta, uno de los objetivos béasicos del
proyecto museogréafico ha sido po-
tenciar los criterios de conservacion,
tratamiento y consolidacion de los
restos arqueoloégicos. Hay que tener
presente que desde suinauguracion,
y de forma méas acusada desde su
cierre provisional, diferentes agen-
tes ambientales y antrépicos habian
afectado, y en algin caso alterado, el
estado de las estructuras vy tierras.
Asi, uno de los principales aspectos
que ha presidido el desarrollo del
proyecto museografico hasidolapro-
teccion de los restos estructurales,
tantodurante laejecucion de las obras
-factor éste extremadamente delica-
do-, como en la adecuacion del sub-
suelo para su visita publica. La bus-

queda de este equilibrio entre con-
servaciony visita, ha generado diver-
S0s recursos, tales como la citada
rejilla de la pasarela, el trazado y
forma del circuito de visita y, muy
especialmente, un sistema de acon-
dicionamiento ambiental, ausente en
el anterior proyecto museografico y
responsable en gran medida del mal
estado en que se encontraban algu-
nas de las estructuras y restos.

De forma paralela, se ha procedido
a una importantisima limpieza espe-
cializada y manual llevada a cabo por
un nutrido grupo de profesionales de
la restauracion, que ha permitido re-
cuperar la forma y coloracién original
de las superficies de pavimentos y
murecs, tal como aparecieron tras su
excavacion.,

Ligado con lo anterior, también se
han realizado distintos trabajos de
consolidacién de estructuras, de re-
vestimientos y un significativo sa-
neamiento general, con la intencion
de evitar la presencia de agentes
tales como sales minerales, hongos,
humedades, etc..

Destacariamos, para finalizar, que
el proyecto de reapertura del subsue-
lo se ha desarrollado de forma expre-
say voluntaria desde una perspecti-
vaprofesional de equipo. Los resulta-
dos obtenidos son fruto, pues, de la
colaboracion intima de diferentes
profesionales provenientes del cam-
po de la museologia, la arqueologia,
la restauracién, la historia y la arqui-
tectura.
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